                                                                                                                        Lidzbark , dnia  07.01.2010r.

 PGKS 341-1-16/09/10                                                                                              

                                                                                                                        Wg rozdzielnika

  ZAWIADOMIENIE

O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

                               dot. : postępowania o udzielenie zamówienia publicznego

Numer sprawy: PGKS 341-1-16/09/10 

Nazwa zadania: REMONT, MODERNIZACJA I WYPOSAŻENIE ŚWIETLIC WIEJSKICH: NICK,WĄPIERSK,KLONOWO” . 
1.Działając na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1 Prawa zamówień publicznych Zamawiający informuje, że 

  w prowadzonym postępowaniu wybrano do realizacji zamówienia najkorzystniejszą ofertę złożoną 

  przez:  

Zakład Ogólnobudowlany-Wykończeniowy Adam Wachocki 13-230 Lidzbark ,ul. Jeleńska 32/7.

 Uzasadnienie wyboru: W / w ofertę wybrano jako najkorzystniejszą zgodnie z art. 2 pkt 5 Ustawy z 

 dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2007r. Nr 223, poz.1655). 

Złożona oferta spełnia wszystkie wymogi określone w Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia.

Wybrany wykonawca obowiązany jest skontaktować się z Zamawiającym w sprawie podpisania 

 umowy w terminie do dnia 2010-01-18. 

 Podstawą prawną dokonanego wyboru jest art. 91 ust. 1 Pzp oraz Kodeks Cywilny.

W prowadzonym postępowaniu złożono następujące oferty

---------------------------------------------------------------------------

1.  FLAMBUD” Tomasz Truszczyński

13-220 Rybno

ul. Obwodowa 23.
Część nr 2 : Ceny oferty brutto: 243.985,70zł  

Liczba pkt. w kryterium cena: 256,20.

2. FLAMBUD” Tomasz Truszczyński

13-220 Rybno

ul. Obwodowa 23.

Część nr 3 : Ceny oferty brutto: 74.123,26zł.  

Liczba pkt. w kryterium cena: 205,80.

3. KONSORCJUM:

Lubawskie Przedsiębiorstwo Budowlane

Zdzisław Wierzbowski

ul. Kopernika 65,

14-260 Lubawa.

Zakład Ogólnobudowlany

Jerzy Żuralski

14-260 Lubawa

ul. Żeromskiego 30.

Część nr 1 - Ceny oferty brutto: 146.165,59zł..  

Liczba pkt. w kryterium cena: 324,72.

Część nr 2 - Ceny oferty brutto: 179.524,96zł.  

Liczba pkt. w kryterium cena: 348,20.

Część nr 3 - Ceny oferty brutto: 44.752,53zł.  

Liczba pkt. w kryterium cena: 340,84.

4. TECHBUD Ryszard Smoła

Osiek 82b

87-340 Osiek.

Część nr 1 - Ceny oferty brutto: 124.130,94zł.
Liczba pkt. w kryterium cena: 382,32.

Część nr 2 - Ceny oferty brutto: 157.260,23zł.  

Liczba pkt. w kryterium cena: 397,52.

Część nr 3 - Ceny oferty brutto: 39.053,82zł.  

Liczba pkt. w kryterium cena: 390,56.

5. Zakład Ogólnobudowlany-Wykończeniowy Adam Wachocki

13-230 Lidzbark

ul. Jeleńska 32/7.
Część nr 1 - Ceny oferty brutto: 118.650,19zł.
Liczba pkt. w kryterium cena: 400,00.

Część nr 2 - Ceny oferty brutto: 156.284,08zł. 

Liczba pkt. w kryterium cena: 400,00.

Część nr 3 - Ceny oferty brutto: 38.132,74zł.   

Liczba pkt. w kryterium cena: 400,00.

6. Budownictwo Ogólne s.c.

Zdzisław i Leszek Izydorczyk

13-100 Nidzica

ul. XXX-lecia 10A/7.

Część nr 1 - Ceny oferty brutto: 131.534,39zł.
Liczba pkt. w kryterium cena: 360,80.

Część nr 2 - Ceny oferty brutto: 164.074,58zł. 

Liczba pkt. w kryterium cena: 381,00.

Część nr 3 - Ceny oferty brutto: 39.551,78zł.    

Liczba pkt. w kryterium cena: 385,64.

 [o]  2. Działając na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 2 Prawa zamówień publicznych Zamawiający informuje, że w prowadzonym postępowaniu nie zostały odrzucone żadne oferty. 

[ ]   2. Działając na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 2 Prawa zamówień publicznych Zamawiający informuje o odrzuceniu z udziału w postępowaniu ofert : 

W prowadzonym postępowaniu odrzucono następujące oferty

---------------------------------------------------------------------------

1. Przedsiębiorstwo Budowlano-Montażowe

    „LUBTECH’  

    Sp.  z.o.o.

    Fijewo 50A,

    14-260 Lubawa.

Ofertę w /w Wykonawcy – odrzucono na podstawie art. 89ust.1 pkt.2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamówień publicznych (Dz. U.Nr 223,poz.1655 z póź.zm.) – brak w ofercie wyszczególnienia cen poszczególnych części zadania, co spowodowało , że Zamawiający nie miał możliwości porównania złożonych ofert.

W związku z powyższym Państwa oferta została odrzucona ponieważ jest nie zgodna z treścią s.i.w.z.
 [o]   3. Działając na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 3 Prawa zamówień publicznych Zamawiający informuje, że w prowadzonym postępowaniu nie zostali wykluczeni żadni wykonawcy. 

 [ ]   3. Działając na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 3 Prawa zamówień publicznych Zamawiający informuje o wykluczeniu z udziału w postępowaniu wykonawców / wykonawcy: 

W prowadzonym postępowaniu wykluczono następujących wykonawców

---------------------------------------------------------------------------

1. Remonty Budowlane

    Krzemiński Karol

    06-330 Chorzele,

    ul. Bagienna 10.

2. KRAJZ BUD Marek Krajza

     07-420 Kadzidło, 

     ul. Regionalana 4.

3. Andrzej Kamiński

    Usługi Ogólnobudowlane i Konserwacja Zabytków

    „KAMIX” 

    13-200 Działdowo,

    ul. W. Pileckiego 19.

W/w wykonawców wykluczono w związku z naruszeniem art.24 ust.2.pkt.3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamówień publicznych  (Dz. U. Nr 223, poz.1655 z póź. zm.) - w określonym terminie nie wnieśli wymaganego wadium , ani też nie przedłożyli wymaganych dokumentów , w związku z czym  Zamawiający nie mógł dokonać czynności oceny ofert.  

W związku z powyższym  wykonawcy nie spełnili  warunków o dopuszczenie do udziału w postępowaniu i zostali wykluczeni z postępowania.

Środki ochrony prawnej

Od niniejszej decyzji przysługują środki ochrony prawnej określone w ustawie z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamówień publicznych (t. j. Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655) - dział VI "Środki ochrony prawnej".

Wobec czynności podjętych przez zamawiającego w toku postępowania oraz w przypadku zaniechania przez zamawiającego czynności, do której jest obowiązany na podstawie ustawy, można wnieść protest do zamawiającego.

Protest wnosi się w terminie 7 dni od dnia, w którym powzięto lub można było powziąć wiadomość o okolicznościach stanowiących podstawę jego wniesienia.

MB/MB
                                             Burmistrz

                                           (-) Jan Rogowski

